A PROPOS D'ELEMENTS TRANSCATEGORIELS EN BAMBARA

G. DUMESTRE, INALCO

1. On peut parler de marqueurs transcatégoricls 3 propos de deux cas de
figuic : dans Ic premicr, on considerc comme apparentés dcux éléments
grammaticaux, ou un ¢lément grammatical ct un €lément Iexical, fonctionnant
synchroniqguement dans des emplois distincts. Dans le sccond, un ¢lément
fonctionne esscnticllement comme marqucur grammatical pour une fonclion, mais
de manitre sccondaire, résiduclle, est cncore attesté dans un autre cmploi, comme
élément grammatical ou non, '

Ces deux possibilités existent cn bambara. Ainsi, ¢t c'cst lc premicr cas, fcs
¢léments 1 ¢t ma sont utilisés 2 la fois comme posipositions ct comme preéfixes de
dérivation verbale. Quant au deuxidme cas. il peut &ire illustré par I'élément sS4,
qui fonctionnc comme unc guasi-particule, mais qu'on peut considérer comme
provenant d'un élément Iexical, s, "maintcnant”, cncorc attesté dans guclques
cmplois figés. '

Queclics preuves peut-on avancer pour identificr comme élant de communc
originc deux ¢léments présents synchronigucment dans la languc? Qucls indices
permettent de faire 'hypothese d'un rapprochement cntre deux unités dont Func,
cn voic dc disparition, cst posée comme originc de F'autre ? Ce sont ces gucstions
qui seront soulcvéces ici & propos du bambara, dans la pcrwpcthvc d'unc
reconsidération du morphdme tdn,

2. Lc premicr élément qui guide i‘cnqué(c cst assurément la ressemblance
des formes. Pour cc gui conceme le bambara, on a d'aillcurs unc abondance &
¢léments identiques. ou quasi-identiques (au schtme tonal pres). L'unc dcs
caractéristiques principales de cette languc cst en cffet de présenter un inventaire
dc morphemes tres limité, ou si I'on préfere, de fairc joucr 3 quelques formes
monosyllabigues un nombre de rblcs morpho-syntaxiques important. Quatre
formes, LA, MA. YE. ¢t KA, connaissent ainsi unc multitude d'emplois :
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LA : postposition, prélixe de dérivation verbale, suffixe de dérivation
nominale, marque de prédication verbale, connecteur de constructions nominales;

MA : postposition, préfixc de dérivation verbale, suffixe de dérivation
nominale, marque de prédication verbale, connccteur de constructions nominales |

KA : marque de prédication verbale, connecteur verbal, connccicur de
constructions nominales, suffixe de dérivation nominale;

YE: pnslposilin‘n, marquc de prédication verbale, marque de prédication
non verbale (énoncé Equatif). ’

A cct inventaire déja chargé, il faut ajoutcr ceci : certains de ces
morphtmes sont susceplibles de multiples cinplois distincts 2 I'intéricur d'unc
méme catégoric : ainsi, 14 nc représcntc pas un scul, mais quatre suffixcs de
Jérivation nominale distincts : 1) A valeur locative (c2la "domicile conjugal”), 2) A
valeur "complablc” (déurula "pour 25 francs”), 3) a valeur d'abstrait (hékilila,
"espril”) 4) A valeur d'agent (stnckela "cultivatcur”) ; de mémc, y€ cst utilisé
comme marque de prédication verbale, a la fois comme *accompli atlirmatif” (u
y€ wiri s3ra "ils ont cu de Fargent™) et comme impératif affirmatif pluricl (@ y¢ nd
yan ! "venez ici 1)

La queslion qui sc posc cst par conséquent de savoir dans qucllc mesurc ces
différents cmplois sont liés : car s'il n'cst pas possible en cffct que soicnl
concentrés par hasard autant de fonctions différentes sur sussi peu de fonmes, il est
cn revanche probable que tous les cmplois d'un méme morphme nc sont pas liés.

Inversement, il cst possible que des éléments 3 mettre en rapport aical pris,
cn changcant de catégoric, des formes distinclics. Ainsi, plusieurs raisons militcnt
cn faveur du rapprochement entre la postposition kan et I'élément Iexical kin
“cou”, malgré la différence tonalc cntre les termes, et malgré lc fait que des
modifications de ce type sont cn bambara, languc ob la fixit€ des schémes tonals
de basc cst rds forie, asscz exceptionnelies.

3. La similarité des formes nc peut pas étrc décisive a cllc scule, mEme
lorsque paraliRlement le scos des morphémes cst proche. I existc cn bambara deux
éléments A valeur inlcrrogative, wa et waa, dont la position dans I'énonce est
identigue:
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. asarawa? "Est-ce qu'il cst mort 7"
2. 3 sdra wia ? "Est-ce qu'il estmort (ou bicn non) "

Bicn guc proches par la forme (ct par I sens), il s'agit bicn de deux formes
distinctcs qu'on nc peut sans discussion considérer comme reliées. La seconde cst
cn cffet issu de la forme wélima /wila. ct signific "ou bicn®. L'énoncé 2 sara wia
? est la forme abrégée de a sira wia 3 ma sd? "Il cst mort ou bicn il n'cst pas
mort?”. On peut toutelois faire Fhypothesc que les deux éléments ont pu avoir unc
influcnce 'un sur l'autre. Soit en considérant que wi cst la forme laible, ncutre,
non marquéc, de linterrogation, et qu'cllc cst issuc de wia, soil a l'inverse cn
considérant quc la marque de P'interrogation forte, issu de wilima/wila, tcrine
cmprunté a 'arabe, s'cst spécialisée -les formes wala ct walima sont impossibles 2
utiliser comme particules finales interrogatives- dans le morphéme wia, du fait de
la préscnce d'unc forme pré-cxistanlc wa.

4. L'un dcs arguments décisifs pour rapprocher decux morpheémes cst le
faisccau dc correspondances gu'on peut établir entre cux i lintéricur du systiéme
de la languc. Ainsi, 1a relation entre préfixe de dérivation verbale ct postposition
cst établic par a triple correspondance cntre Ies éléments 14, mi et s3, dont Ie
dernicr est résiducl cn bambara (préfixe verbal dans s3ho “éloigner”, s5don
"approcher”, s3gere "éloigner”, postposition dans la locution postpostive kSson "
causc de™):

postpositions 13, ma, s5
préfixe verbal 14, ma, s>

Mais la correspondance cntre 14, mi, ot 3 permet aussi de faire Ic licn avee
I'élément central d'un construction nominale particulidre, N-lo/ma-N' : ddlajugu
"grossicr”, tfgemagelen "avare”. En cfTcl. Ic rapprochement cst rendu évident par
I'existence, 3 ¢dté des nombreux cas ot ma/inan ct la/na/nan constituent les
éléments intemédiaires entre N et A, dc la forme nisondiya, construction pour
laguclle c'est s qui jouc I rdle de liaison cntre N et A.

5. La comparaison dialectale pcrmet aussi d'établir la validité des
rapprochements. D. Creisscls en fournit un bon exemple avee la marque de

| ey e .
Il sagit de tormes nominales (reavoyant 3 des qualités on & des délauts humains),

dopl !c premicr formant cst un nom de partic du corps, ct dont le second est oun
adjectif. Les deus formants sont séparés par un élément de Haison lalan’na/nan/ ou
ma/man.
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I'accompli bada du soso, gqu'on retrouve dans certains parlers malinké sous la
forme bara : la comparaison avee la forme en diallonké banta permet de micltre cn
évidence guiil s'agit de la forme auxiliarisée du verbe finir ban.

6. Le passage d'un élément d'unc calégoric a une antre s'accompagne
fréqucmiment d'un fonctionnement mixte. Un premicr exemple ca est foumi par la
particule s4. Il s'agit d'un élément,  valcur argumentative (nance d'agaccment),
qui se place uniguement cn fin d'énoncé, au méine titre que les autres particules
phrastiques (monovalentes) : €, wa, béni, han... mais qui a la spécilicité, uniquc
parmi Ics particules monovalenies, d'@tre combinable avee certaines de celles-ci
(dé, dére...). On remarque dans ce cas que si précde toujours l'autre particule (i
ki a 15 sd dé! "Alors dis-le donc!™).

Cc fonctionnement atypigue est révélateur du pasage de si d'unc catégoric a
unc autre. 1l existe en cllet quelques Sléments résiducls (sdni "avant que”, i y'a
15 "il y a longlemps que™) qui montrent que sd a GIE, dans un Elat antéricur de la
langue, un non, signifiant "maintcnant”, analoguc & d'autres éléments nominaux
comme yan "ici", sini "demain”, bi “aujourd'hui”, 1cn “ainsi", dont la panticularité
cst de pouvoir apparaitre comine compléments sans la présence d'unc postposition.
Cet élément s a perdu progressivement son sens strictement temporel, ct de
nominal complément, cst devenu un maodificateur, sagrégeant a la catégoric des
particules sans cn prendre toutes les caracicristigues. Le fait qu'cllc soit suivic cllc-
méme, mais jamais préeédée, d'unc particule phrastique, est bicn le t¢moin de son
ancicn cmploi de nom en fonction de complément.

On obscrvera que la transformation d'éléments circonstancicls cn éléments
argumentatifs, avee la parallele modification de leur comporteinent synlaxiquc
(pour certaines formes, déplacement en début d'énoncé, ou encore utilisation hors
¢noncé) du fait de la déconnexion d'avee le prédicat verbal, est un phénomene

courant cn bambara, comme lc montrent les formes N+postp. dinyé nd "jamais”,
ou O Wma nd "alors".

4. Un trait particulitrement attesté de ce fonclionnement mixtc cst I'absence
de forme négative. Ainsi, Ic passage de la catégoric d'adverbe cxpressif A la
catégoric verbale entraine la défectivité du verbe, ct particulierement I'absence de
forme négative. Lc méme phénomene s'obscrve pour lauxiliarisation des verbes
(par exemple celle de ka 16 . ka nyini, ka bin) : I'cmploi du négalil n'cst pas
pennis :
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. 2 bé nyini ki sa. Il va mourir."

. *2 1€ nyini ka sd.

. a b (6 ka na. "I a I'habitude dc venir.”
a0 kand.

. siruku binna k' séen.  "L'hyénc sc mit a lc creuser.”
. *struku ma bin k'0 séen. ’

N A h

Sclon le méme principe, la grammaticalisation du verbe file "regarder”, a
supprimé la possibilité de la forme négative normale (3 file b yé "lc voici”, *kina
3 file b y¢) sans cntraincr, comme ¢'cst Ie cas pour Ic verbe yé "voir”, la création
d'unc forme nouvelle (y€ & lalTiematif, « au négatif).

5. La préscnce d'un sémantisme particllement commun cst également un
indicc qui permet de conforter 1a validité d'unc relation entre éléments distincts
par lcur placc dans Ic systeme. Ainsi pcut-on poscr un licn cntre le suffixc de
dérivation nominale -la (ct "homme", "époux”, ctla "domicilc conjugal”; farafin
" Alricain”, farafinna "Afriguc") et la postposition 14 (misiri 14 "2 la mosquée™).
dans la mesurc o la méme valeur locative est partagée par les deux morphémes.

Lc cas des deux suffixes -to cst plus problématiquc. Le premicr ¢st un
suffixc de dérivation nominale, qui permet de former, & partir de noms, des noms
d'agents subissants” : 12 "la folic”, Ao "lc fou”; mara "lc rhume”, mirato
"l'enchumé”; quant au sccond, il s'agit d'un suffixe qui sc place derrire un verbe
pour fournir unc forme participe (action cn voic d'accomplissement : -to
s'opposannt 3 -len, qui marque F'action accomplic, et i -ta , qui marguc l'action
non accomplic) :

na "venir”, nato "venant”, (nalen "venu”. nata "a venir™)
b3 "sortir”, b3t "sortant”. (bslen "sorti”, bito "a sortir)

On peut ici fairc I'hypothese d'un licn cntre les deux sufffixes. cn posant
unc valcur commune de "permanence”, cetic valeur se réalisant différemment
suivant qu'cllc s'associc 2 une base nominale (permancnce d'un état chez une
personne) ou verbale (permanence d'unc action @ forme progressive)

6. La grammaticalisation d'un élément supposc aussi des modifications dues
A I'intégration de 1'unité dans son nouvcau paradigime, ¢t aux pressions gue ce

paradigme cxerce. Ainsi, la marque de Finaccompli nia du bambara :

8.in0 1o "Tu lcs salucras!”
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qui provicnt du verbe ki na “venir”, de scheme A(scendant), tend 2 se conformer
au fonctionnement tonal des autres unités du paradigme, en sc comportant
particllcment comme toulces les autres marques de prédication verbale
monasyllabigucs, de schtme Haut) :

9. 4 nd $dro. "Cela s'obticndra.”

10. 3 md sdro. “Cela n'a pas ¢té obtenu.”
11. 2 bé s5ra. "Cela s'obticnt.”

12. 2 1€ s5ro. “Ccla ne s'obticnt pas.”
13. akisdm. "Quc cela s'obticnne.”

6. Méme s'il sagit d'un critere 3 utiliser avee précaution, le fait guc des
fonctionnements semblables soient atlestés dans des langucs non apparcnices peut
constitucr un appui a Pargumentation. On observe par exemplc que dans de
nombreuses langues (dont le frangais), les formes du présentatif sont issucs du
verbe "voir” (voici, voila). Clest un élément qui conforte I'hypothesc. par ailleurs
suffisamment argumentée, du licn entre la marque diénoncé yé etle verbe yé. On
remarquera aussi gue le trailement du sd cn bambara st trés semblable & celui de
alors en frangais, les deux éléments ayant évolué d'unc valcur de temporel i unc
valcur d'argumentatil.

Un autre cxemple cst celui de yére, qui dans scs deux cmplois cn bambara,
peut &tre traduit par “méme” cn [rangais (Det méme = dailleurs ; 2) (lui)-
méme. 1l s'agit bicn de deux morphemes distincts, l'un déterminant, l'autre
particule bivalente, mais dont on peut supposcr yu'ils sont d'originc unigue, la
différence de portée syntaxique entrainant des modifications sémantigues. Il y a la
una cas tres intéressant de rapprochement entre deux catégories différentes de
madificatcurs, l'unc indiciclle au nominal scul (déterminant), Fautre indiciclle a
I'ensemble du scgment ou au nominal (particule).

7. Parfois I'addition dc plusicurs criteres permet de poser la validité d'un
rapprochcment entre deux unités. Prenons fe cas de I'éiément md, utilisé dans les
énoneés 3 valeur de bénédiction (ou malédiction) :

14. ala md i fiycnna ! "Dicu fassc gue tu devicnnes aveugle!™
15. 4la ma jiguw malola ! “Dicu fasse que les enncinis soicnt
humiliés!”
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Si I'on supposc que cc ma des bénédictions est A rapprocher dc la
postposition md, quels indices pcuvent appuycr cetic hypothese d'unc
transcatégorisation ?

1° L'abscnce de forme négative correspondant & ma.

2° Le comportcment tonal "mixte” (réalisation H ou B(assc)), résultat de la
pression du systéme.

3° Le fonctionnement mixte de md, unité qui vient sc placer dans la
position d'unc marquc prédicative, sans supprimer l'occurrence de la
marquc -ra/-la sur lc verbe.

4° Le rapprochement des sens cntre Ies deux emplois, comme le montre
I'exemple i'kd & dif dla ma "Donne-Ic au nom de Dicu”.

On peut ainsi fairc Ihypothese d'un transfent : Ic complément circonstancicl
N+postp. sc déplace cn téte d'énoncé ct tend A fonctionner commc un cnsemble N
sujet + marguc dc prédication, cette demiére sc réinterprélant comme unc marqgue
discontinuc ma...-ra. Ccpendant la grammaticalisation complétc de md comme
marque de prédication ¢st génée par 1a concurrence du couple d'opposition
ki/kana, les formes cn ind...-ra étant absolument identigues du point de vuc du
scns A celles en ka :

16. Ala k'i fiyen "Dicu fassc gue tu deviennes aveugle!”
17. Ala ki jiguw malo "Dicu fassc guc Ics cnnemis soicnt
humiliés!”

mais susceptibles d'un emploi beaucoup plus large, le nominal sujet pouvant tre
nimporte qucl nominal, alors que ma sc place uniguement derritre I sujet 4la.

Celtte réinterprétation d'un groupe circonstancicl N + postp. comme N sujct
+ marque d'énoncé a déja €€ misc en évidence par D. Creisscls 3 propos de la
marque ma de la négation2. -

Un autre excmple cst fourni par kdri, particule a valcur interrogative qui
s‘opposc & wi par la valcur non neutre (insinuation) du questionnement :

18. kdri i md miga miso 14 ? "Tu n'avrais pas par hasard touché 3 unc

femme "
19. 7 md maga muso 13 wa ? "N'as-tu pas touché i unc femme ?"

2 ..
Cl dans ce n* de Nandenkan, larticle de 1) Cressels
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On peut rapprocher cette forme de I'expression ko di, asscz couramment
utiliséc dans certains parlers, mais qui a pratiguement disparu sous cette [one cn
bambara. A valcur interrogative (litt. "(tu)dis quoi?™), cclle expression csl
employdée en fin de phrase dans le sens d'unc demande de confirmation : n'est-ce-
pas ? A lappui de cetie hypothesc, gui postule le passage d'une cxpression 2 valeur
argumentative 3 une particule phrastique, on peut avancer que

1°. Les deux éléments sont de valeur intcrrogative.

22 Les forimes sont proches, la variation o/s devant i étant habituclic cn
bambara.

3°. La variation obscrvable au plan tonal (k3ri/kdri) iémoigne de
I'instabilité d'unc forme cn transil.

8. Kari, yé (dans I'énoncé Squatif) bida (cn malink€) sont des excmples de
réagencements syntaxiques : ces réorganisations (transformations d'unc cxpression
argumentative cn particule, d'un verbe et d'un verbe auxiliarisé cn marqucs
prédicatives) sont le signe d'unc régulation grammaticale qui "paradigmatisc” lcs
unités : cn quclque sorte, la langue a “horreur du vide". Inversement, dans lc cas
o un élément est hors paradigme, on peut faire Fhypothesc qu'il résulic d'un
réagencement qui I'a retranché d'une catégoric grammaticale, pour lui Fairc jouer
un autre role syntaxigue. Clest hypothese que nous ferons pour I'élément wn, a
valeur d'inactucl. Mais il nous faut pour comprendre ce cas, rappeler bricvement
celui de bilen®.

La particule bilen "encorc”, "ne plus”, s rattache A un casemble d'unités ,
Ics particules bivalentes, dont la portée syntaxigue peut gtre soit le groupe
nominal, soit I'cnsemble de ka proposition. Ainsi, dans Ics cxemples suivants, les
particules fana “aussict kdni "quant 3" sont indiciclles au nominal dans lcs
cxemples | ¢t 2, au scgment enticr dans les cxemples 3 ¢t 4.

20 alc fana y'a 5. “Lui aussi Fa dit"

21 alc kani y'a £5. “Lui cn tout cas l'a dit.”

22. ni'h ma sé ki don fina... “Si jc nc peux pas cntrer non plus..."
23. i ka kdro ni i yé kdni... "Cerics tu cs plus 3gé que moi..."

3 Cf Nole sur e morphdme de Phypothétique négatil bilen en bambara, Mandenkan,
200 Automne 199, 41-46
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La particule bilen cst couramment attestée dans le second de ces emplois
24. A (€ k€ bilen. "Ca nc sc fait plus.”

Ellc est également cmployée, mais de manitre résiductle (il s'agit toujours
de proverbes) dans des énoncés od clle figurce, cn position past-nominale, dans unc
fonction de quasi-marque prédicative :

25. mdga bilen méi kdbgomana dn.. "Si l'on ne reconnait pas la sauce

sulée...”
26. sy¢nin bilcn md ks mén...  "Si la poulctic n'entend pas: ‘petit’ !
petitl...”

27. i bilen yé fi kd s faari... "Si tu nc balaics pas ma maison..."*

Sans revenir ici sur le détail de la démonstration, rappelons quc nous
considérons:

1° que bilen cst I'équivalent négatif de la margue de prédication ména de
I'hypothétigue:

2° quc la valcur sccondaire contrastive de bilen cst devenuc sa valeur
d'emploi uniquc, transformant la marque de prédication cn particulc;

3° que l'obsolescence de bilen comme marque prédicative a fait sc
développer I'emploi d'unc marque de prédication de substitution,
affirmative (yé) dans un premicr (cmps. puis négative (md).

4° qu'au moins un des licns sémantigues qui rapproche la particale actucllc
dc la marguc de prédication est lcur communc valcur négative.

9. Ce qui précede nous permct de micux arpumenter Fhypothésc sur
l'analysc dc tiin cn bambara. Tdn cst un ¢lément uniguc de la languc, i valcur
dlinactucl. qui s'associc i toutes les marques de prédication:

28. 2 bé yan. "It est ici.”

29. 2 tiin b¢ yan. "I était ici”

30. mérike don. "C'cst un marabout.”
31. mérike tan don. “"C'était un marabout.”
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45. mbrike Wn yé dénw wéele.  "l.c marabout aussi avail appelé les
enfants.”
32. a ma dén 5. “Elle n'a pas cu d'cnfant.”
33. 2 ton md dén sdro. "Elle n'avait pas cu d'enfant.” 3° Tun possede unc caractéristique tout 3 fait exeeptionnelle pour les
langucs mandingucs, celle de figurer Evenituctloment a deux places
34. akajan. Ceest loin. différentes de I'énoncé, sans madification de scns:
35. a wn ka jan. "C'était loin."”
46. a tin y3ro ka jan. "C'était un endroit lointain.”
Ce morpheme tan cst également susceptible de s'assacier a I'éiément ko (Ic . i 47.3 y5r> in kd jan. "C'était un endroit lointain.”
prédicatif de parole), et d'apparaitre dans unc construction nominale N + postp. a
valeur argumentative : | Or cclle particularité est partagée. bicn gu'avee unc modification (parfois
trds 1énuc) de scns, par les particules, dont la portée syntaxigue peut &tre,
36.ako... di: .. ; dans Ic cas d'unc construction nominale, I'unc ou Fautre des deux unités.
37.awnko.. “H disait: ..." ‘ Ainsi :
(
a1l 14 " avie " o » Py Py ey . . . < w
38. n¢ hakili 14... A mon avis..." (+ présent) 48. A [Ana y3ra ké jan. Cet endroit-13 aussi cst lointain.
0 M " avie " 1 . T ~ » 73 P " . ~ . . [T
39. né win hikili 14... A mon avis..." (1 imparfait) g | 49, i y3rs fana ka jan. Cet endroit-12 aussi est lointain.
50. a dun ydrs ki jan. "Pourtant cct endroit-1a cst lointain.”
11 existe également en bambara un éiément unique tigun "cncorc”. "ne ' 51. 2 y3ra dun ké jan. "Pourtant cet endroit-1a est lointain.”
plus”, dont lc sens est identique i bilen dans les énoncés négalifs
40. a ma na bilen. Il west plus revenu. On peut done rapporter la particularité de (@in, caractéristigue de Vinstabilité
b A NS i " AT : OV " . . . . . .
41. 2 md na tigun. Il n'est plus revenu. des formes en transit, 3 un ancicn fonctionmement de Funité comme
particule. Dans certains cas d'aillcurs, la scule construction possiblc cst cellc
Notrc hypothsc cst gque la marque dc Finactuel tin a pour origine la ol n occupe la place d'une particule :
particulc tigun. Lcs arguments qui peuvent Ere avances pour soutenir c¢ point de
vuc sont les suivants : 52. Abudu ka di tin nygon di ki d3go yen. "Il n'y avail pas bcaucoup de

concessions scmblables 2 celle d'Abdou.”
1° 1n et tagun, dans 1'éat actucl de la languc bambara (mais aussi pour
d'autres parlers mandingucs) sont deux éléments uniqucs, c'est-d-dire suns

appartcnance 2 un paradigme. Ton ne fait pas partic des marques de 4° La valcur négative "ne plus” de tdgun n'cst pas vraiment éloipnée de la
prédication, puisquc c'est unc unité qui s'associc néeessairement a clics dans valeur véhiculée par I tdn de Finactucl.

Ic cadre de I'énoncé. Quant a tGgun, ce n'cst pas une particule. dans la

mesurc oll, contraircment aux autres particules (fana, kdni...). il s'agit d'unc 5° Il existe unc concurrerice entre bilen ct tdgun, de scas identique, dans les

unité qui ne peut avoir pour portée syntaxique un éiément nominal. On ne

phrases négatives
peut pas non plus ke rattacher 3 un autre paradigme.

Si I'on acceple Mhypothese ici éhauchée, Ie scénario gu'on peut construire

2° La position syntaxique de n cst celle dune particule: pour rendre compte du passage d'une particule 3 un morpheéme 2 valeur d'inactucl

cst l'inverse de celui quon peut proposcr pour I'élément bilen, marqucur a valcur
42. a wn bé yan. "Ml Ctait ici.” ' dhypothétique négatif devenu particule. Dans un premicr stade, Funité fonctionne
43. adun bE yan. "Pourtant il cst ici.” comme particule bivalentc, puis dans la position od cllc est indiciclle au nom, cllc

44. morike Fina yé dénw wécle.  “Le marabout aussi appela les cnfants.”
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subit la concurrence d'autres particules de sens proche (fana. et dun. avee laquclle
actucllcment encore clle cst, dans I¢ parter de Ségou, en concurrence en fin
d'énoncé dans des formes comme nin dun? / nin kan? “et ceci?). Dans cette
position post-nominale, ¢t compie-tcnu d'unc valeur sémantiquc "temps aboli™
qu'il véhicule dgja dans les énoncés négatils, ke morphme TUN sc spécialise dans
unc valcur d'inactucl, uliéricurement développée en éventuel ou conditionncel.



